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RESUMEN EJECUTIVO 

 

Actualmente en el Perú, más del 76% de los hogares utilizan el GLP para la 

cocción de alimentos, manteniéndose la producción nacional de este combustible 

estable en los últimos años, mientras que la demanda presenta una tendencia 

creciente a nivel nacional, lo que podría generar un riesgo de desabastecimiento para 

los próximos años y el incremento del precio para el usuario final. Asimismo, en 

lugares alejados este precio se incrementaría por el costo del transporte, haciéndolo 

menos accesible a las poblaciones vulnerables.  

Respecto al uso de la energía eléctrica, el Perú cuenta con un buen potencial 

de generación, donde el balance de oferta y demanda se ha mantenido favorable en 

los últimos años y se prevé un comportamiento similar para el corto plazo. Este 

escenario facilitaría el uso de la energía eléctrica como sustituto del GLP para la 

cocción de alimentos. 

Por otro lado, el Estado subsidia temporalmente el uso del GLP con vales de 

16 soles focalizado a poblaciones vulnerables hasta que se masifique el acceso al gas 

natural residencial. Sin embargo, considerando las condiciones de difícil acceso de la 

geografía, se prevé que el gas natural solo llegaría a algunas ciudades, pero no así a 

las zonas rurales o urbanas rurales, convirtiéndose el subsidio temporal del GLP en 

un subsidio permanente. 

En ese contexto, en este trabajo se ha evaluado la viabilidad técnica-

económica de sustituir las cocinas de GLP por cocinas eléctricas de Inducción, por 

ser esta última más eficiente que la de GLP en un 47 %, además sería viable 

implementar en los lugares con acceso a las redes de distribución eléctricas bajo 

ciertas condiciones de precio de GLP y de tarifa eléctrica. 

Para este análisis, se ha considerado dos escenarios de evaluación para la 

población vulnerable, el primero considerando el uso de un medidor convencional y 

otro escenario con la instalación de un medidor adicional de doble medida. Para el 

primer escenario se obtendría un ahorro para el beneficiario de hasta S/.8.3 y para el 

segundo escenario se obtiene un ahorro de hasta S/.23.1 mensuales, al favorecerle la 

tarifa diferenciada de la Hora fuera de Punta. Estos resultados fueron comprobados 
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con el análisis de sensibilidad del precio de GLP con el software @risk para el caso 

de Iquitos. 

Por su parte, el Estado también obtendría un ahorro de hasta 71 millones de 

soles con la sustitución. Asimismo, se plantea otro esquema de implementación, 

mediante el cual, el beneficiario FISE podrá devolver al Estado el costo de la 

sustitución con el ahorro que obtendría en su consumo de energía mensual. 

Por otro lado, se obtendría beneficios adicionales como: el ahorro de energía 

primaria equivalente a 1,216 GWh/año y una reducción en las emisiones de gases de 

efecto invernadero (CO2) de 415,858 Ton/año, considerando la demanda de los 

usuarios FISE a quienes se aplicaría la sustitución.  

Finalmente, el usuario residencial que no es beneficiario del FISE también 

obtendría ahorro con la sustitución. Siendo así, que con el uso de medidor 

convencional el ahorro llegaría hasta los S/.24.3 y con el uso del medidor de doble 

medición el ahorro podría llegar hasta los S/.39.1. En este caso, la empresa eléctrica 

podría otorgar el financiamiento de las cocinas de inducción para los usuarios dentro 

de su área de concesión. 

  


